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 یبارماهیاندو گونه جو یکاکولوژ یانآش یهمپوشان یبررس

(Oxynoemacheilus kiabii  وOxynoemacheilus karunensis در )
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 چکیده

 آب وجوداتم زیستی جغرافیای درک و شوندمی گرفته نظر در زیستی تنوع هایکانون عنوانآبی به هایاکوسیستم و هارودخانه از بسیاری
هستند. نمایش  یزیست تنوع برای کلیدی مناطق شیرین آب هایسزایی دارد. زیستگاهاهمیت به زیستی تنوع مدیریت و حفاظت برای شیرین

ر رو مطالعه حاضناسی برخوردار است. از اینشحضور گونه ماهیان آب شیرین و درک نیازهای اکولوژیک آنها از اهمیت زیادی در مباحث بوم
رآب دینو رودخانه همبوم و مقدار همپوشانی آن براساس فاکتورهای زیستگاهی برای جویبارماهیان اکولوژیک آشیان منظور بررسیبه
(Oxynoemacheilus kiabii  وOxynoemacheilus karunensis )برداری بانمونهاجرا درآمد. در این راستا به 3131 سال طی در 

فرآیند  از صورت گرفت. بعد ایستگاه 31 مجموع در و تکرار سه با کدام هر ایستگاه 1 از پایین ولتاژ شدت با الکتروشوکر دستگاه از استفاده
ی، یکالکتر یتاهدمحلول،  جامد مواد رودخانه، عرض ناحیه پتامال، عمق، دمای آب، کلعرض متغیر زیستگاهی از جمله  1برداری، تعداد نمونه
pH ونهگ مورد بررسی برای دو فاکتورهای براساس اکولوژیک آشیان همپوشانی گیری شدند. مقادیرو سرعت جریان آب ثبت و اندازه 

O. karunensis و O. kiabii  نشان داد که در فاکتورpH کمترین( 113/4) پتامال ناحیه عرض فاکتور در و( 311/4) همپوشانی بیشترین 
در بررسی ترجیح . آمد دستبه 647/4 مطالعه مورد فاکتورهای کل براساس گونه دو برای نیز کل همپوشانی میانگین. دست آمدبه همپوشانی

اند. زیستگاهی نیز مشخص شد که دامنه مطلوبیت زیستگاه دو گونه تفاوت فاحشی نداشتند و هر دو گونه تقریباً زیستگاه مشابه را اشغال نموده

اوت واسطه تفبا این وجود این دو گونه بهاحتمال وجود دارد که رودخانه دینورآب زیستگاه مناسب برای دو گونه مورد مطالعه است. این 

نابع ترتیب از رقابت بر سر مکنند و بدینهای متفاوت را در زیستگاه مشترک خود اشغال میزیستگاه در شکل بدن، احتمالاً ریز

 .کننداجتناب می
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 مقدمه
ای، نهارتباط بین گو مطالعاتطور گسترده در نظریه آشیان به

کی عنوان یساختار جامعه، تنوع زیستی و تکامل جمعیت به
 Colwell andشناسی است )های بومترین نظریهاز مهم

Futuyma, 1971; Whittaker, 1975 .) ،در این بین
دین گونه فضایی چن ای به ارتباط بین توزیعارتباط بین گونه

 هاینها تعداد ویژگیدر یک زیستگاه اشاره دارد که نه ت
گیرد، بلکه ترکیب و تکامل ساختاری جامعه را در بر می

 ,.Álvarez-Yépiz et alکند )می بیانجامعه را نیز 

2014; Yang et al., 2016 مفهوم آشیان اکولوژیک .)
(Ecological Niche برای اولین بار توسط )Grinnell 
 Elton ( تعریف شد. پس از آن، محققانی از جمله3336)
(3346 ،)Hutchinson (3316 و )MacArthur (3364 )

تغذیه، حجم بیش از و مکان جایگاه  صورتبهاین نظریه را 
فهوم م بعدی و عملکرد استفاده از منابع گسترش دادند. nحد 

آشیان اکولوژیک در مطالعه ساختار و عملکرد جامعه، ارتباط 
مان و در طول زای، تنوع زیستی، جایگزینی جوامع بین گونه

گیرد طور گسترده مورد استفاده قرار میها، بهتکامل جمعیت
(Luo et al., 2023 .) در یک تعریف کلی، آشیان اکولوژیکی

شود: تمام فاکتورهای مورد نیاز جهت به این صورت بیان می
حفظ و بقای یک گونه که شامل فاکتورهای محیطی، شرایط 

فیزیولوژیکی و -ی ریختیهاآب و هوایی، همراه با ویژگی
(. همچنین Mouludi-Saleh et al., 2024aرفتاری )

وسعت آشیان اکولوژیک یک پارامتر مهم برای ارزیابی سطح 
ها است تخصص غذایی در یک گروه معین از گونه

(Segurado et al., 2011.) هایی با وسعت آشیان گونه
داشتن ه کاکولوژیک کمتر، نسبتاً تخصصی هستند، در حالی

را گهای عمومیگونه بیانگرتر، آشیان اکولوژیک وسیع
 باشند. می

تحلیل همپوشانی آشیان اکولوژیک یک رویکرد مهم 
ای هبرای ارزیابی ساختار جوامع از نظر آشیان تغذیه گونه

(. درجه Corrêa et al., 2011دهد )مختلف ارائه می
د توانمی برداری از انواع خاصی از منابعتخصص برای بهره

 استفاده شود ایها در سطوح تغذیهبندی گونهبرای طبقه
(Winemiller and Pianka, 1990.)  از جمله فاکتورهای

توان به درک های اکولوژیک و آبزیان میمهم در بررسی
فاکتورهای محیطی و زیستگاهی مورد نیاز گونه، زیستگاه 

زیستگاهی  ها و نحوه پراکنش و محدودهآل آنمناسب و ایده

 Levin and Grimesاشغال شده توسط آنها اشاره کرد )

2002; Rice, 2005 .) 
ای همطالعات مختلفی در ایران آشیان اکولوژیک گونه

اند که ( را مورد بررسی قرار دادهSympatricهمبوم )
 دو رد محیطی متغیرهای برخی به پاسخ توان به تفاوتمی

در حوضه   G. gymnothoraxو Garra rufa همبوم گونه
(، 3243آبریز پراکنش این دو گونه )شیرزاد و همکاران، 

 گونه کپورماهیان اکولوژیک آشیان بررسی همپوشانی
Paracapoeta trutta و Capoeta damascina در 

 ایرودخانه گونه دو انعکاس مورفولوژی سیروان، رودخانه
یاه س سهای جناکولوژیک گونه آشیان همپوشانی همبوم در

 (. Mouludi-Saleh et al., 2024 a, bماهی )
از خانواده جویبارماهیان  Oxynoemacheilusجنس 

(Nemacheilidaeمی ) گونه از  36باشد که در ایران تعداد
 ;Eagderi et al., 2022آن گزارش شده است )

Mouludi-Saleh et al., 2023 در زیر حوضه رودخانه .)
صورت به O. karunensisو  O. kiabiiکرخه دو گونه 

همبوم پراکنش دارند و در بسیاری از نقاط بالادست این زیر 
صورت دو گونه جویبارماهی با بدن پهن حوضه به

(O. kiabii و بدن کشیده و سیلندری شکل )
(O. karunensis در کنار یکدیگر حضور دارند. این سوال )

س جنآید که چگونه این دوگونه متعلق به یک پیش می
های مشترک کنار یکدیگر اند در زیستگاههمبوم توانسته

حضور داشته باشند؟ در صورتی که نیازهای مشترکی داشته 
باشند مقادیر ترجیح هر کدام براساس فاکتورهای محیطی به 

منظور بررسی رو مطالعه حاضر بهچه صورت است؟. از این
همپوشانی آشیان اکولوژیک این دو گونه همبوم 

در رودخانه  Oxynoemacheilusارماهیان جنس جویب
 اجرا درآمد.دینورآب، از زیرحوضه رودخانه کرخه به

 

 هامواد و روش
منظور بررسی همپوشانی آشیان اکولوژیکی به برداری:نمونه

 12دو گونه جویبارماهی همبوم رودخانه دینورآب، تعداد 
 .Oنه قطعه از گو 63و تعداد  O. karunensisقطعه از گونه 

kiabii  با استفاده از دستگاه الکتروشوکر  3131در طی سال
ایستگاه هر کدام با سه تکرار و در  1با شدت ولتاژ پایین از 

 (. 3برداری شد )جدول ایستگاه نمونه 31مجموع 
 از دبع بلافاصله گیری فاکتورهای زیستگاهی:اندازه
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متغیر  1تعداد  های مورد بررسی،ایستگاه برداری در تمامنمونه
 بخش سه )در (متر) رودخانهعرض زیستگاهی از جمله 

 نواری رمت از استفاده رودخانه با بالادست و میان دست،پایین
ه در نظر گرفت عنوان عرض رودخانهبه هاآن میانگین و ثبت

شد(، عرض ناحیه پتامال )متر( )با استفاده از متر نواری(، 
درجه ) تر(، دمای آبمبرداری )سانتیعمق محل نمونه

، (گرم بر لیترمیلی) TDS محلول جامد مواد ، کل(گرادسانتی
و سرعت جریان  EC (µ mhos/cm) ،pH یکیالکتر یتهدا

 ;Hasanli, 2000)شناور(  جسم الگوی آب )با استفاده از

Garg et al., 2002) چهار پارامتر گیری شدند. ثبت و اندازه
در  یزن pHو  مواد جامد محلولکل  هدایت الکتریکی، دما،

 حمل قابل الکترونیکی با استفاده از دستگاهدر سه نقطه 
(WTW )عنوان نیز به عدد سه این میانگین و ثبت

 Garg et)گزارش شد  ایستگاه هر فاکتورهای مذکور در

al., 2002.)  مقادیر میانگین هر یک از متغییرهای محیطی
 ارائه شده است. 4در جدول 

 همحاسب برای شاخص مطلوبیت زیستگاه:محاسبه 
. دش استفاده ایهسته روش هموارسازی از مطلوبیت شاخص

 یونرگرس یک ای،هسته هموارسازی باند پهنای یافتن برای
 اسبهمح شده بینیپیش مقادیر سازیمدل برای ایجمله چند
 با SI نمودارهای ایجاد برای شده بینیپیش مقادیر .شد

 (max(x)–min(x))/{xi–min (x)} معادله از استفاده
 min محیطی، متغیر =xi آن، در شدند که استانداردسازی

(x)= و متغیر هر مقدار حداقل (x)max =هر مقدار حداکثر 
 ارداستاند مقادیر این نمودارهای سپس .متغیر مورد بررسی

 Mouludi-Salehرسم شد ) محیطی متغیر هر برای و شده

et al., 2024b.) 
 یانآش همپوشانی مطالعه همپوشانی آشَیان اکولوژیک:

 ره مطلوبیت شاخص هایمنحنی از استفاده با اکولوژیک
 یمترس ایهسته هموارسازی توسط که زیستگاهی پارامتر

 گونه ود بین همپوشانی سطح نسبت .شد بررسی است، شده

 عنوانبه گونه دو برای SI هایمنحنی توسط شده ترسیم
 که د،ش تعریف زیر معادله طبق اکولوژیک آشیان همپوشانی

 گونه دو هر برای مناسب هموار زیر مناطق B و A آن در
 .(Mouludi-Saleh et al., 2024bهستند )

Niche overlap
( )

A B

A B A B


  
 Excelافزار نرم بستر در این مطالعه در آماری آنالیزهای تمام

 .گرفت صورت 6/4 نسخة R و 4437نسخه 

 

 نتایج
نتایج مطلوبیت زیستگاه و همپوشانی آشیان اکولوژیک دو 

دینور آب، حوضه در رودخانه جویبارماهیان همبوم گونه 
ترین بیش نتایج نشان داد کهارائه شده است.  3در شکل  کرخه

 33-44در عمق رودخانه  O. karunensisمطلوبیت گونه 
 14-14در محدوده  O. kiabiiسانتی متر و برای گونه 

 برای مترمیکروموس بر سانتی EC 114-124متری، یسانت
 .Oگونه  7/6-1/6در محدوده  pH ،هر دو گونه

karunensis  برای گونه  1-4/1وO. kiabii بیشترین ،
متر  1-34مطلوبیت فاکتور عرض ناحیه پتامال در محدوده 

برای هر دو گونه مورد مطالعه، بیشترین مطلوبیت فاکتور 
متر برای هر دو گونه مورد  1-7وده عرض رودخانه در محد

 .Oبرای گونه  گرم بر لیترمیلی 714تا  TDS 724مطالعه، 

karunensis  و برای گونهO. kiabii  144در محدوده-
گرم بر لیتر، بیشترین مطلوبیت فاکتور دما در میلی 644

گراد برای هر دو گونه مورد مطالعه و سانتی 41-42محدوده 
برای هر دو گونه مورد  3/4-4/4بین  سرعت جریان آب نیز

مقادیر همپوشانی آشیان اکولوژیک  مطالعه ثبت شد. نتایج
 .Oگونه  دو که داد براساس فاکتورهای مورد بررسی نشان

karunensis  وO. kiabii فاکتور در pH بیشترین 
( 113/4) عرض ناحیه پتامال فاکتور در و( 311/4) همپوشانی

 (. 4 شکل) داشتندهمپوشانی را  کمترین

 برداری در رودخانه دینورآبهای نمونهموقعیت جغرافیایی ایستگاه -7جدول 

طول  ایستگاه
 جغرافیایی

 عرض جغرافیایی

3 27 17 26 33 47 12 
4 11 41 26 13 41 12 
1 21 44 26 41 13 12 
2 3 42 26 12 14 12 
1 21 47 26 47 12 12 
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 برداری جویبارماهیان همبوم در رودخانه دینورآبهای نمونهمقادیر میانگین هر یک از فاکتورهای مورد بررسی در نقاط و ایستگاه -1جدول 

 تکرارها ایستگاه
عرض 
 رودخانه

عرض 
ناحیه 
 پتامال

دمای 
 آب

عمق 
 آب

TDS EC pH 

سعت 
جریان 

 آب

پوشش 
 ایحاشیه

 نوع بستر

های تعداد نمونه
صید شده گونه 

O. 

karunensis 

تعداد 
های نمونه

صید شده 
 .Oگونه 

kiabii 

3 

3 1/7 1 3/31 11/41 434 112 21/6 1/4 
پوشش 
 گیاهی

کف -گلی
رودخانه 

 سنگی وقلوه
 شنی

31 31 

4 4 1 3/33 67/31 413 163 24/6 11/4 
پوشش گیاه 

 آبزی
 سنگیتخته

4 4 

1 3/1 1/1 1/33 1/12 411 162 11/6 24/4 
پوشش 
 گیاهی

 سنگیتخته
4 3 

4 

3 4/1 1 7/44 14 143 741 13/6 36/4 
گیاه آبزی 
هر دوطرف 

 دارسایه
 سنگی گلی

31 37 

4 1 1 7/33 11 413 113 13/6 43/4 
گیاه آبزی 
هر دوطرف 

 دارسایه
 سنگی گلی

7 32 

1 13/1 1/7 2/44 61/17 431 133 1/6 1/4 
گیاه آبزی 

دوطرف هر 
 دارسایه

 سنگی گلی
2 3 

1 

3 14/3 1/1 1/43 1/21 461 114 46/1 33/4 
پوشش گیاه 

 آبزی
-ایماسه

 گلی
4 3 

4 4 3/1 31 1/41 243 123 11/6 44/4 
-ایصخره

 چمنی
-ایماسه

 گلی
3 4 

1 4/4 4/2 31 3/42 231 117 11/6 1/4 
دو طرف 
 گیاه آبزی

-ایماسه
 گلی

1 4 

2 

3 7 1 4/33 1/42 111 676 16/6 11/4 
دو طرف 
 گیاه آبزی

 سنگریزه
31 43 

4 6 1 3/31 37/31 111 664 12/6 71/4 

یک طرف 
چمن و 

طرف دیگر 
 خاکی

 سنگریزه

3 4 

1 6 1 3/33 32 116 734 6/6 7/4 
چمن و گیاه 

 آبزی
 سنگریزه

3 4 

1 

3 7 1 42 47/33 133 617 6/6 12/4 
دوطرف 

چمن و گیاه 
 آبزی

 سنگیقلوه
44 1 

4 34 34 1/42 1/16 113 613 66/6 7/4 
-ایصخره

 چمنی
 سنگیقلوه

4 3 

1 1 1 3/42 1/16 163 616 41/6 72/4 

حاشیه 
کف -گلی

رودخانه 
قلوه سنگی  

 و شن

 سنگیقلوه

4 4 
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ای دو نیز بر فاکتورهای مورد بررسی همپوشانی سایر مقادیر

است.  شده ارائه 1 جدول در گونه جویبارماهیان مورد مطالعه

نتایج، عرض رودخانه و کل مواد جامد محلول در براساس 

 تصاصاخ خودبه را مقادیر بیشترین ترتیبهای بعدی بهدرجه

 کل اسبراس گونه دو برای نیز کل همپوشانی میانگین. دادند

با توجه به این  .آمد دستبه 647/4 مطالعه مورد فاکتورهای

که ترجیح هر دو گونه برای فاکتور سرعت جریان آب تقریباً 

همپوشانی کامل داشتند مقادیر این فاکتور در جدول مقادیر 

 هر کدام از متغیرها ارائه نشد و محاسبه نگردید.

 

مورد مطالعه  O. kiabii (--- ,)و  .karunensis (, —) O جویبارماهیان مساحت آشیان اکولوژیکی مربوط به دو گونه -7 شکل

 باشد(می 7تا  4بیت که مقدار آن = شاخص مطلوSI) دینورآب، حوضه کرخهدر رودخانه 
 

 به تفکیک فاکتورهای مورد مطالعه O. kiabiiو  O. karunensisمقادیر آشیان اکولوژیکی دو گونه  -1 جدول

 مقادیر آشیان اکولوژیکی فاکتورهای مورد بررسی

 134/4 عمق رودخانه
 113/4 عرض ناحیه پتامال

 711/4 عرض رودخانه

 714/4 دما

TDS 618/4 

EC 731/4 

pH 866/4 

 NA سرعت جریان آب

 647/4 میانگین

NA .قابل محاسبه نبود 
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 بحث
 تیزیس تنوع حساس برای مناطق شیرینآب هایزیستگاه

 خودبه را شده فتوصی هایگونه همه از %1/3هستند که 
 اشغال را زمین سطح از ٪43/4 فقط اما اند،داده اختصاص

 عنوانبه هادریاچه و هارودخانه از بسیاری. کنندمی
 رواز این شوند.می گرفته نظر در زیستی تنوع هایکانون

 مدیریت و حفاظت ها برایشناسی آنبوم های درک ویژگی
 ,.Valencia-Rodríguez et alاست ) کلیدی زیستی تنوع

در این مطالعه مطلوبیت زیستگاه و همپوشانی آشیان  .(2021
اکولوژیک دو گونه از جویبارماهیان همبوم در رودخانه دینور 
آب از زیرحوضه رودخانه کرخه مورد مطالعه قرار گرفت. 

 دو هک افتدمی اتفاق همبوم )سمپاتریک( زمانی زاییگونه
 املتک جغرافیایی منطقه یک در اجدادی گونه یک از گونه
 حال رد سمپاتریک زاییگونه برای هامدل برخی. باشند یافته

(. جویبارماهیان Smith, 1966اند )شده پیشنهاد تکامل
صورت همبوم در رودخانه دینورآب حوضه کیابی و کارونی به

 رودخانه کرخه پراکنش دارند.
ه مورد مطالع هایبررسی ترجیح زیستگاهی جویبارماهی

نشان داد که هر دو گونه با افزایش فاکتورهای زیستگاهی 

کند، هر چند که  مطلوبیت زیستگاهشان روند نزولی می
مقادیر نوسانات کاهش و افزایش )در نهایت روند کاهشی( 
در طول تغییرات پارامترهای زیستگاهی برای عمق رودخانه، 

TDSا بیش از ، عرض ناحیه پتامال، عرض رودخانه و دم
سایر فاکتورها بود. بررسی همپوشانی آشیان اکولوژیک نیز 
نشان داد که این دو گونه در بیشتر فاکتورهای مورد بررسی 

طوری که بیشترین مقادیر همپوشانی بالایی دارند به
عمق رودخانه  < pH > TDSصورت زیر بود: همپوشانی به

بود.  عرض ناحیه پتامال < EC <دما  <عرض رودخانه  <
همچنین مقدارهمپوشانی کل برای این دو گونه در رودخانه 

دست آمد که بیانگر همپوشانی بالا و به 647/4دینورآب 
اشغال تقریباً نقاط مشابه این دو گونه در رودخانه دینورآب 

 ( ترجیح3241است. در بررسی مشابه قادری و همکاران )
 و O. kiabii جویبارماهی، همبوم هایگونه زیستگاهی

O. karunensis مورد مطالعه قرار دادند.  الک رودخانة را در
نتایج مطالعه آنها نشان داد که بیشترین ترجیح زیستگاهی 

 27-14صورت عمق در محدوده های مورد مطالعه بهگونه
متر، شیب رودخانه  7/4-3/4رودخانه  متر، عرضسانتی

متر بر ثانیه  14/4-11/4درصد، سرعت جریان آب  2/7-1/1

 34-37برای گونه جویبارماهی کیابی و عمق در محدوده 
متر، شیب رودخانه  3/4-2/4رودخانه  متر، عرضسانتی

متر بر ثانیه  12/4-2/4درصد، سرعت جریان آب  7/3-4/3
نی محاسبه شد. همچنین برای گونه جویبارماهی کارو

 هایخانواده گونه دو این غذایی گزارش شد که ترجیح
Chironomidae، Simulidae، Baetidae، 

Gomphidae و Hydropsychidae باشد. می 
با این وجود، ترجیح زیستگاهی این دو گونه همبوم 

O. kiabii  وO. karunensis  در رودخانه دینورآب براساس
زیستگاهی تقریباً نزدیک به هم بود. در فاکتورهای 

های کپورماهیان های دیگر روی سایر گونهبررسی
 همبوم کپورماهی گونه دو اکولوژیک آشیان همپوشانی

 رودخانه در رودان میان ماهیسیاه و خالدار ماهیسیاه
سیروان مورد بررسی قرار گرفت. نتایج مطالعه نشان داد که 

ترتیب و دما به محلول سیژنفاکتورهای اک گونه در دو
 Mouludi-Salehدارند ) را همپوشانی و کمترین بیشترین

et al., 2024a .)( نیز در بررسی 3243شیرزاد و همکاران )
 گونه ماهیان در محیطی پارامترهای برخی به پاسخ تفاوت
بیان داشتند که   G. gymnothoraxو Garra rufa همبوم

 زیستگاهی متغیرهای براساس G. gymnothorax گونه
 G. rufa به نسبت تریکوچک مطلوبیت دامنه بررسی، مورد
محدودتر و  اکولوژیک آشیان بیانگر نوعیبه که دارد

 تغییر به بتنس گونه این بیشتر پذیریآسیب و گونه ترکوچک
 تریعوس آنها بیان کردند که پراکنش. است محیطی شرایط

G. rufa، ینا تربزرگ جمعیت حفظ توانایی به است ممکن 
 . نماید کمک گونه

رد توان چنان بیان کگیری کلی میعنوان یک نتیجهبه
که رودخانه دینورآب یک اکوسیستم مطلوب برای این دو 

 .O گونه مطالعه دوگونه همبوم است. همچنین در این 

karunensis و O. kiabii  را در مقادیر همپوشانی بالایی

ر تواند بیانگفاکتورهای مورد مطالعه نشان دادند که می

این باشد که زیستگاه آنها شرایط مطلوب را برای آنها 

واسطه تفاوت فراهم کند. با این وجود این دو گونه به

های متفاوت را در زیستگاه در شکل بدن، احتمالاً ریز

ب از ترتیکنند و بدینزیستگاه مشترک خود اشغال می

کنند چرا که در صورت رقابت بر سر منابع اجتناب می

تر ها که ضعیفای قاعدتاً هر کدام از گونهبین گونهرقابت 

عمل کند یا باید زیستگاه خود را تغییر دهد یا این که آستانه 
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زیستگاهی متفاوتی از خود دامنه هر کدام از فاکتورهای و 

 جویبارماهی کارونی با بدن کشیده و سیلندرینشان دهد. 

تواند در مسیر جریان اصلی رودخانه که راحتی میشکل به

 عرض کم و سرعت جریان بیشتر دارد، مستقر و از شسته

شدن اجتناب کند که درصد پایین همپوشانی دو فاکتور 

تواند بیانگر عدم وجود می شدت جریان و عرض رودخانه

رقابت در این فاکتورها بین دو گونه مورد مطالعه باشد. در 

 باشد، اینمورد جویبارماهی کیابی که دارای بدنی پهن می

شکل بدن قابلیت استقرار و مانوردهی در نواحی با سرعت 

تواند فراهم های درشت تر بستر را میکمتر و بین سنگ

گونه با استقرار در دو ریز زیستگاه  نماید. بنابراین این دو

کنند. های مشترک از رقابت اجتناب میمتفاوت در زیستگاه

تر و نتایج قابل استنادتر پیشنهاد منظور بررسی دقیقبه

ونه مثل این دو گشود که بررسی بیولوژی تغذیه و تولیدمی

 همبوم در رودخانه دینورآب نیز مورد بررسی قرار گیرد.
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Abstract 

Many rivers and aquatic ecosystems are considered hotspots of biodiversity, and understanding the 

biogeography of freshwater organisms is of great importance for biodiversity conservation and 

management. Freshwater habitats are key areas for biodiversity. Demonstrating the presence of 

freshwater fish species and understanding their ecological needs is important in the ecology issue. 

Therefore, the present study was conducted to investigate the ecological niche and its overlap based on 

habitat factors for endemic loach fish of the Dinorab River (Oxynoemacheilus kiabii and 

Oxynoemacheilus karunensis) during 2019. Sampling was performed using a low-voltage electrofishing 

device from 5 stations, each with three replicates, for a total of 15 stations. After the sampling process, 

eight habitat variables, including river width, potamal width, depth, water temperature, total dissolved 

solids, electrical conductivity, pH, and flow velocity, were recorded and measured. Ecological niche 

overlap values based on studied factors for the two species, O. karunensis and O. kiabii, showed that 

the highest overlap was obtained for pH (0.988) and the lowest overlap was obtained for potamal width 

(0.531). The average total overlap for the two species based on all the factors studied was 0.726. In the 

habitat preference study, it was also found that the range of habitat suitability of the two species did not 

differ significantly, and both species occupied almost the same habitat. The Dinorab River likely 

provides a suitable habitat for both species. However, due to differences in body shape, these species 

probably occupy distinct microhabitats within their shared habitat, thereby avoiding competition for 

resources. 
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